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Osszefoglalas

Az alabbi tanulmdny a KAM — Regiondlis és Antropologiai Kutatdsok Kozpontja
keretében a székelyfoldi szimbolikus térhaszndlat témakorében folytatott kutata-
sok bemutatdsdt tartalmazza. Az elsé rész idérendi sorrendben ismerteti a jelenség-
gel foglalkozo kutatdsi programokat és publikdciokat, a kovetkezd fejezet az elmult
harminc év ide vonatkozo munkdinak szintézisjellegii dsszefoglaldsdt tartalmazza.
Ez az elemzd fejezet folyamatjellegében vizsgdlja a jelenséget, kiemelten figyelve a
hdrom évtized szimbolikus térhaszndlati eseményeiben bekovetkezett trendszerd
valtozdsokra. A vdltozdsok mentén kirajzolodnak a jelenség egyes korszakai és azok

a tdrsadalmi gyakorlatok, amelyek az egyes iddszakokban a nemzeti, regionalis és

//////
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A szimbolikus térhaszndlat témakorének kutatdsa

rendszervaltds utani idészakban a kelet-eurépai térségben dinamikus tarsa-
dalmi folyamatként zajlott (és zajlik napjainkban is) a nyilvanos terek Gjra-
definialdsi folyamata. Az Gj hatalmi szerkezetek nem csak a politikai mezét
alakitottak at, hanem ezzel parhuzamosan a tarsadalmi terek Gjraelosztasa is megtor-
tént, ez a felosztas pedig a nyilvanos terek szimbolikus megjel6lésében, ceremonikus
haszndalatdban, a tarsadalom nyilvinos, kvazi-nyilvanos és privat terei kozti hatarok
atstrukturdléddsdban is megmutatkozott. Ezek a folyamatok leginkdbb a szimbolikus

térfoglalés, az innepi térhaszndlat praxisai dltal mentek végbe.
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A téma koran felkeltette figyelmiinket, a KAM — Regiondlis és Antropoldgiai
Kutatisok Kozpontja keretében tobb olyan kutatés zajlott és publikacié jelent meg,
amely a szimbolikus térfoglalds témakorébe illeszkedik. El6zményként a csoport elsé
kozos kotete emlithetd (Biré — Gagyi — Péntek, 1987), a kiadvany egyik tanulménya
(Bodo, 1987) a folklorizmus jelenségének kontextusdban vizsgédlja a szimbdlumok
jelentésvaltozasat, azt a folyamatot, amelynek sordn a hagyomanyos népi alkotdsok
szimbo6lumainak eredeti jelentése a megvaltozott koriilmények kozott a kozosségi
identitas megjelenit6ivé valik. Ezekben az irdsokban a szimbolikus térhasznélat/
térfoglalas kifejezést még nem hasznaljuk, erre a rendszervéltds utdni, a téma irdnti
fokozott érdeklédés — szakmai tdjékozddds és kutatds — nyomdn keriil sor, amikor az
intézet altal kiadott folydiratban, az Antropolédgiai Mthelyben el6szor jelenik meg a
jelenség ekként torténé megnevezése (Bodé — Biré 1993). A tovabbiakban a KAM
keretében folytatott, a szimbolikus térhasznalat témakorében lezajlott kutatdsok,
publikdcidk vazlatos attekintésére keriil sor, kronolégiai sorrendben. Természetesen
nem keriilet bemutatdsra minden ide kapcsol6dé munka, csupdn a legfontosabbakra
szoritkozom.

A szimbolikus térhasznalati eljarasok egységes szemléleti keretben torténd
elemzése el6szor 1993-ban, a fent jelzett tanulmanyban jelent meg (Bodd — Bir6 1993).
Ennek folytatasaként az MTA Politikai Tudomanyok Intézetének Szab6é Marton altal
kezdeményezett és vezetett munkacsoportja Szovegvaldsag c. kotetében (Bodd, Biro,
1997) publikalt tanulményunk a ,szimbolikus térfoglalds” fogalommal olyan szimbo-
likus eseményeket jelol, amelyek a nyilvdnos tér ceremonikus hasznalata altal az
etnikai/regiondlis/lokalis identitds épitésének eszkozeiként miikodnek. Az elemzés a
jelenséget széles tarsadalmi kontextusba helyezi, felvazolva az 1989 elétti idszak
szimbolikus praxisait, amelyek az illet6 korszak sajatos szocio-kulturalis kornyezeté-
ben mikodtek. Ezekhez a munkdkhoz Hofer Tamds tanulmanya (Hofer, 1992) nyj-
tott elmélet-szakmai kiindulépontokat.

A Kapitany Agnes és Kapitdny Gébor 4ltal vezetett ,Szimboliz4cié” kutaté-
csoport (MTA Szocioldgiai Kutatdintézet) 1995-ben megjelent kiadvanydban —
Jelbeszéd az életiink — Bird A. Zoltan és Olah Sandor egy térségi emlékm szerep- és
jelentésvaltozasait kovetik nyomon az emlékmid 1941-ben tortént felallitasatol a
tanulmany megirdsaig terjed$ iddszakban Bird, Olah, 1995, 2000). Egy djabb kutatasi
program egyértelmlen a szimbolikus térhasznalat és az etnikai identitdsépités

vizsgalatat tiizi ki célul. A projekt, amely az MTA OKTK tamogatasi keretében zajott
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és az ,Etnikai identitastermlés nyilvanos térben. Szimbolikus térfoglaldsi gyakorlat a
Székelyfoldon” cimet viseli, az 1989 utdni (1990-1998 kozotti id6szak) a székelyfoldi
térségben nagy szamban végbemend nyilvanos szimbolikus eseményeket veszi szam-
ba és elemzi. Az tinnepi események regisztere nagyon gazdag, 998 eseményt tartal-
maz, ezek mellett 1847 Gjsagcikk adai keriiltek be az adatbdzisba harom regiondlis lap
nyolc évfolyamdnak szdmbavétele alapjan. Ennek a kutatdsnak a keretében az intézet
munkatarsai (Biré A. Zoltan, Bodé Julianna, Gagyi Jézsef, Oldh Sandor) t6bb tanul-
manyt is készitettek egy-egy szimbolikus eseményt elemezve, illetve a médiamegjele-
nés és az iinnepi események Osszefiiggéseinek kérdéskorét vizsgalva. Mindezek a a
KAM Helyzet kényvek sorozatanak Miénk a tér? Szimbolikus térhaszndlat a székely-
foldi régioban c kiadvanyaban (Bodd, 2000) lattak napvilagot. A kovetkezd projekt
ennek folytatasaként, ugyancsak az MTA OKTK tamogatasaval zajlott le 2001-2002-
ben. Ez a kutatds 600 telepiilésre kiterjedé terepmunkaval a térség szimbolikus
helyeinek paramétereit vette szamba. A téma az elkdvetkez6 idészakban is a szakmai
érdekl6dés homlokterében maradt, elemzések, publikiciok sora latott napvilagot.
2006-ban az MTA Hatdron tuli magyar tudoményos 6sztondijprogram tamogatasaval
elkésziilt egy szakmai szintézis, amely a székelyfoldi térségben a szimbolikus tér-
beéléssel és az identitdsépitési folyamatokkal kapcsolatos kutatdsok és publikdciok
erdményeit veszi szamba (Bird, 2006).

A szimbolikus térhasznalat a KAM és partnerintézményei altal szervezett Sikeres
Székelyfold szakmai férumsorozat egyik rendezvényének témadjaként is szerepelt, a
munkalatokbdl egy tematikus kiadvany latott napvildgot (Bodo, 2011).

2013-2014-ben keriilt sor egy olyan projekt lebonyolitdsara, amely az eddigi
munka szintézisének elvégzésére iranyult. ,,A nyilvanos tér kozosségi, iinnepi hasz-
nélata a Székelyfoldon. Nemzeti identitasépités a nyilvanos térben” cimt, az MTA
Domus tdmogatasaval létrejott munka a rendszervaltas utdni két évtized kutatésai
tapasztalatait szambavéve, azokat kiegészitve a szimbolikus térhaszndlat jelenségének
folyamatdban megmutatkoz6 trendszeri valtozdsokat vazolja fel. Ezen valtozasok
mentén elemezhetSk a korszakok és az azokhoz kéthetd szimbolikus térhasznalati
eljarasok, amelyek nemcsak a ceremonikus események kiilonb6zé trendszerti moz-
zanatait, hanem az identitasépités kiilonbo6zé tipusait mutatjak be. A projekt ered-
ményeként késziilt tanulmany (Bodo, 2016) ezeket a trendeket és tipusokat elemzi,
majd e munka folytatdsaként megsziiletik a szintetizdlast kiegészitendd egy Gjabb

tanulmany, amely a jelen korszakban zajlé szimbolikus eseményeknek a kozosségi



2023. 8. évfolyam 2. szam

identitasépité gyakorlatdn tulmutaté individualizaciés tendencidiat is szambaveszi
(Bod6 — Bird, 2017). A téma aktualitdsét jelzi, hogy napjaink tinneplési gyakorlata 0j
tematizacidk, elemzési szegmensek irdnydba is alkalmasnak mutatkozik: a szimboli-
kus események és az informalitds Osszefiiggései (Bodd, 2022), vagy az tinnep és a
szorakozds kapcsolata (Bodd, 2023) a jelenség tarsadalmi kontextualizdlasdnak
kiilonb6z6 relevancidit mutatja. Ezeknek az 4j megkozelitéseknek a bemutatdsara a
KAM YouTube csatorndjan is sor keriilt.

A témaval vald foglalkozas a Sapientia — EMTE keretében is megjelent. Az
egyetem Csikszeredai Karanak Tarsadalomtudomanyi Tanszékén a szimbolikus tér-
hasznadlat elméleti megkozelitésén tul a didkoknak lehetéségiik nyilt arra, hogy a jelen-
séghez kapcsolddé kutatdsokat végezzenek, szakmai rendezvényeken, konferencidkon
mutassak be azok eredményeit, illetve olyan szakdolgozatokat készitsenek, amelyek
sajat terepmunka és adatgytjtés nyoman a szimbolikus térhasznalat egy-egy esemé-
nyét teszik elemzés targyava.

2021-ben latott napvildgot egy gyljteményes kotet, amely az elmult harminc
évnek a témadval kapcsolatos irdsaibdl késziilt valogatast tartalmazza. A kotet a Domus
program tdmogatdsdval latott napvildgot, réfelelve arra az igényre, hogy egy kiadvany
keretén beliill ralatast biztositson egy harom évtizedes kutatéi munkara, amely a
székelyfoldi szimbolikus térhaszndlat témakorében zajlott. A kiadvanyban a KAM
kutatéinak tanulmanyai mellett néhany, az egyetemi hallgatdk altal a témaban késziilt
szakdolgozat részlete is pulikaldsra keriilt (Bodd, 2021).

A tovabbiakban a szintézisalkoté tanulmanynak egy roviditett, atdolgozott
valtozata kovetkezik, attekintést nydjtva a székelyfoldi szimbolikus térhasznalati
eseményekben bekovetkezett trendszert valtozasokrdl. Az elemzés a jelenséget olyan
folyamatként vizsgdlja, amelyben a jelzett trendszer valtozdsok kirajzoljak a vizsgalt
id6szak egyes korszakait és azok sajatossagait egy olyan tarsadalmi kornyezetben,
amelyben a nyilvanos tér ceremonikus hasznalata a kozosségi identitasépités modo-

zatait is magaban hordozza.
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A szimbolikus térhasznalat kutatdsi eredményeinek szintézise

A kovetkezékben a tarsadalom nyilvdnos tereinek szimbolikus, tinnepi haszna-
latat elemzem az elmult kdzel hdrom évtized székelyfoldi tirsadalmdban. Az elemzés
részlet egy nagyobb volumenii munkabdl, amely a ceremonikus térhaszndalatot a nem-
zeti és lokdlis identitds épitésének Osszefiiggésében vizsgédlja (Bod6 — Bird, 2017).
Fontos célkit(izése a tanulmdnynak a szimbolikus térhasznalat jelenségének egy olyan
folyamatként val6 kezelése, amely végigkisérte a jelzett korszakot. Ugyanakkor kie-
melt feladat volt figyelni azokra a véltozé trendekre, amelyek a folyamaton belil
egymastol elkiilonithetd periddusokat rajzoltak ki. Ezek a periédusok nemcsak az
tinnepek vilaganak médosuldsait jelezték, hanem olyan széleskort tarsadalmi valto-
zésokra is rdiranyitottak a figyelmet, amelyek a nyilvanos szféra hasznalati médjénak,
az identitasépités eszkozeinek és mozzanatainak, a kozosségi és egyéni magatartasok
mintdzatainak alakuldsaban is megmutatkoznak. A ceremonikus térhasznalat iden-
titdsépits funkcidinak elemzése arra is lehetdséget nyujt, hogy a kozosségi identitasok
kiilonb6z6 szintjei, azok atalakuldsai az egyes idbeli szakaszok trendjeihez kapcsolé-
déan is elemezhetk legyenek. A nemzeti, a lokdlis, a regiondlis identitasépités
tendencidi az egyes periédusok sajatos vonasaiként mutatkoznak meg, ez a jelenség
pedig az adott tarsadalmi kozeg mas jelenségeivel relacioba lépve rajzolja ki a vizsgalt

korszak jellemzdinek, tendencidinak a kélcsonhatasat.

A rendszervdltds eldtti id8szak szimbolikus térhaszndlata

A kozel harom évtized szimbolikus térhasznélatdnak megértése szempontjabdl
az elemzés soran attekintésre keriilt a rendszervaltas el6tti idészak romdniai magyar
tarsadalmanak szimbolikus térhasznalati gyakorlata, illetve az ezt vizsgal6 elemzések
néhany kovetkeztetése is. Erre els6sorban azért volt sziikség, hogy a tarsadalom nyil-
vanos és privat szférdjanak a killonb6z6 hasznalati médjai keriiljenek megvildgitasra:
masképp miikodott a nyilvanos szféra a rendszervéltds el6tti és az utdna kovetkezd
korszakban, masféle identitdsépitési gyakorlatokat tett lehet6vé a két id6szak. Ugyan-
akkor a ‘89 el6tti idészaknak is megvannak a maga periddusai, amelyek szintén a
tarsadalmi valtozasok mentén alakulnak, az épp aktudlis hatalom-mindennapi élet
viszonyanak megfelelGen, a kisebbségi identitas épitésének sajatos médozatait mutat-
va. (Bodé — Bir6 1997). Ebben a kontextusban vizsgalva a jelenséget, figyelembe kell
venni a korszak uralkodé ideoldgidjanak azt a szegmensét, amely az orszag etnikai

kisebbségeivel szemben mikodott. Az 1980-a években meger$s6dé homogenizacids
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torekvések nemcsak az ideologiai egységesiilést hirdették, hanem az etnikait is. Ez azt
jelentette, hogy ebben az idészakban a nyilvdnos tér szimbolikus, identitdsépitésre
irdnyulé haszndlata szinte kizardélagosan csak a tobbségi nemzet szamara volt lehet-
séges. A 80-as éveket megel6z6 idGszakban — a sajatos tirsadalomtorténeti helyzetnek
megfelel6en (a hatalom alkuja a kisebbségekkel) — tdgabb lehetdségei nyiltak meg a
nyilvanos tér haszndlatanak a kisebbségek, koztiik a romaniai magyarsag szamara is.
Ekkor alakultak ki azok a térhasznalati gyakorlatok, amelyeket az alternativ magyar
mikrovildgok létrehozasat tették lehetvé. Ide sorolhatdk a 60-as évek végétél a 80-as
évek elejéig intenziven miikodo ritualis gyakorlatok, amelyek a kisebbségi magyarsag
szempontjabdl jeles személyiségek (Tamasi Aron, Benedek Elek, Kérési Csoma
Sandor) sziil6helyéhez kapcsolédtak. Ezek a ritualizalt alkalmak (az emlékhelyek
szervezett, csoportos meglatogatdsa, az ilyen alkalmak kidolgozott forgatékonyve)
arra iranyultak, hogy az illet6 szimbolikus helyhez kothet6 személyiséget egy erkolcsi
alapelv, egy magasztos eszme megtestesit6jévé tegyék. Az ily médon haszndlt
nyilvanos terek emlékezethelyekként (Nora 1999) miikodtek, de talan ennél fontosabb
volt az a torekvés, hogy a kozosség a tagabb fizikai-foldrajzi térhez valé kotédését,
odatartozasat is kifejezze a ritudlis haszndlat dltal. A 60-as, 70-es években sor keriil-
hetett szoboradllitdsokra is (Pet6fi-szobrok), amelyek szintén a magyar identitasépités
alkalmait tették lehetévé (avatétinnepek, emlékiinnepségek, latogatasok). Ezek voltak
az identitas mikodtetésének helyhez kotott, ceremonikus, tinnepi alkalmai, és ugyan-
csak ezen események keretében dolgozddtak ki azok a diszkurziv nyelvi formak, ame-
lyek szintén a nemzeti (kisebbségi magyar) identitds nyilvainos megmutatkozdsanak

elemeivé és eszkozeivé valtak.

Szimbolikus térfoglalds a rendszervdltds utdni iddszakban

Az 1989-es romaniai tarsadalmi valtozast kovetéen megnyilt a lehetdsége annak,
hogy a nyilvanos tér a kisebbségi magyar identitas kifejez6désének is helyet adjon. Az
el6z6 korszakban a magdnszféraba vagy a kvazi-nyilvanos szférdba visszahuizédott
identitaselemek kiléptek a nyilvanossagba olyan iinnepi alkalmak keretében, amelyek
alkalmasak voltak arra, hogy szimbolikusan megjeloljék a teret, és kifejezzék a
kozosség és a hely Osszetartozasat. A szimbolikus térfoglalds jelensége 1990-t8]l mdig
tart, intenzitdsa nem lanyhult, a folyamatban ugyanakkor olyan trendszer(i valtozasok
érhetdk tetten, amelyek mentén hiarom szakasz kiilonithetd el egymastol. Ezeket a

szakaszokat a kovetkezé megnevezésekkel illettiik: (a) Kitorés és rehabilitdcio,
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(b) Terjeszkedés — uj szimbolikus helyek és események, (c) Integrdlodds és

individualizdcio. A kovetkez6kben az elsé két periddus bemutatésara keriil sor.

a. Kitorés és rehabiliticio

Az elsé szakaszra — amely 1990-t6]1 1995-1996-ig tart — a kitorés és a rehabilitacid
jellemzé. Kitorés, mert a nemzeti identitds a mar jelzett rejtézkodés allapotabdl
nagyon hirtelen és rendkiviili intenzitdssal lépett ki a nyilvdnossigba, felmutatva
azokat a szimbolikus targyakat, jelképeket, a nemzetépitési narrativa elemeit, amelyek
altal egy kifele és befele is egyarant miikodé identitdskonstrukciét lehetett létrehozni.
Ebben a dinamikus iddszakban elsésorban a mar meglévé, de a nyolcvanas években
identitasépitésre nem haszndlhat¢ (tiltott, besziikitett, ellen6rzott hasznélati médok)
nyilvanos terek elfoglaldsa volt a cél. A nyilvanos helyeknek mintegy a visszahdditasa
(adott esetben meghdditdsa) tortént meg. Visszahoditas egy elnyomé hatalomtol
azzal a céllal, hogy azokat a kozosség most a maga hasznalatara tegye alkalmassa.
Demonstraciok lebonyolitdsara, a nemzeti kozosség kiemelkedd eseményeinek a
megiinneplésére kellett alkalmassa tenni a nyilvanos tereket. Leggyakoribb példa erre
a telepiilések kozponti tereinek (f6tereinek) elfoglaldsa, ceremonikus-szimbolikus
helyként val6 miikodtetése volt. A rendszervéltas el6tt nem volt lehetéség példaul
arra, hogy a kozosség nyilvanosan megiinnepelje Marcius 15-ét. ‘89 utan ez lett a
legels6 nemzeti identitdsépité nyilvdnos iinnepi alkalom a kisebbségi magyarsag
szamdra, ahol a kozosség egységesen, nemzeti szimbdlumok haszndlata altal (targyi,
verbdlis szimbdlumok) ki tudta fejezni a helyhez valé kot6dését (Bodd 1995). A régié
telepiiléseinek magyar lakossaga kivalasztott és kovetkezetesen ,folépitett” egy teret a
maga szamadra, ahol ezek az iinnepségek lezajlottak. Az tinnep helyei a mar meglévé,
kiemelt jelleggel biré, de ilyen célokra eddig nem haszndlhaté nyilvanos terek lettek:
szoborral, emlékmiivel megjelolt, vagy a kozosségi emlékezetben kiemelkedd
kozosségi eseményekhez kapcsolhaté hely. Olyan terek is betoltotték a nemzeti
identitasépité funkciét, amelyek nem rendelkeztek ugyan semmilyen szimbolikus
jelleggel, de az tinnepi alkalom a szimbdlumok hasznaélata altal megemelt térré tette,
a hasznalat tinnepi maédja kozosségi onfelmutatisra alkalmassd alakitotta azokat. A
lényeg a kilépés, a kitorés volt, és a helyek, valamint a hozzajuk kapcsol6dé kozosségi
identitas rehabilitacidja egyazon alkalommal a hely és kozdsség Osszetartozasanak

rehabilitdciéjat is jelentette.
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b. Terjeszkedés — uj szimbolikus helyek és események létrehozdsa

A rendszervéltas utdni idészak masodik szakaszat az Gj szimbolikus helyek
létrehozasanak megsokasodott alkalmai jellemzik, ezzel egyiitt megnd azon iinnepi
események szama is, amelyek az Gjonnan kialakitott szimbolikus helyeken szervezdd-
nek. Ez az idgszak a 90-es évek kozepétdl indult, és a 2010-es évek elejéig tart. Ekkor
keriilt sor a nagyszamdu, az egész régidra kiterjed6 szobor- és emlékmiallitasokra,
kopjafik és székelykapuk feldllitasdra, emléktabldk elhelyezésére, intézménynévada-
sokra (els6sorban az iskoldk esetében), utcanevek megvaltoztatdsara. Szintén ebben
az id8szakban erdsodik fel az egyes teleptilések régebbi emlékmiiveinek, szimbolikus
helyeinek a rehabilitaciéja. Az 0j helyek létrehozasahoz, illetve rehabilitaciéjahoz
(visszahelyezés az eredeti térre, feltjitis) mindig ceremdnidk, innepek kapcsolédnak.
Fellép ugyanakkor egy 1j jelenség: ezek az {innepi alkalmak a magyar identitas
felmutatdsa mellett egy Gj funkciét is kezdenek betolteni. Az Gj szerep: a nemzeti
identitas mellett a lokalis identitas épitése, annak hangsilyos megjelenitése.

Ebben az id6szakban a térség vérosali, falvai arra torekednek, hogy a nagy kozos-
ségi (nemzeti) innepek helyszinéiill impozans tereket alakitsanak ki. Ezek a megemelt
helyek nem feltétleniil az illet tinnep sajatos szimbdlumkészletét tartalmazo terek,
de helyi és nemzeti jellegiik Gsszekapcsolasa altal alkalmassa valnak barmilyen —
nemzeti vagy lokalis — {innep lebonyolitasara. A térség majdnem minden telepiilésén
megtaldlhatok példdul a vilaghaborts emlékmivek, amelyek rendbetétele, kibvitése
alkalmassa teszi a fizikai teret barmilyen tinnep lebonyolitdséra, legyen sz6 Mércius
15-ré], az 6tvenhatos forradalomrdl, vagy valamilyen helyi tinnepr6l. A helyi identitds
épitésének szandékat mutatja az az igyekezet is, amely a helyi személyiségek és
események felkutatasat jelenti. A telepiilés multjahoz kapcsolddo jeles személyiségek
és kiemelkedd események a lokalitas sajat szimbolikus értéktarabdl szarmaznak, és
ezeknek allitanak emléket a nyilvdnos térben. Ebben a torekvésben Nora emlékezet-
hely-elméletének kitétele latszik érvényesiilni: az emlékezet helyei a feledést igyekez-
nek megakadalyozni (Nora 1999). Esetiinkben nemcsak a feledés ellenében torténé
felidézés torténik meg, hanem a rendszervaltds idején nem mikodtethetett helyi
identitas erdsitése is végbemegy. Az igy létrehozott tereknek és az ott megszervezett
iinnepi alkalmaknak tehat kiemelt szerepiik lesz: bevinni a kozosségi tudatba azokat a

helyi értékeket, amelyek eddig nem voltak ismertek az ott él6k szamadra (az elfeledett
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vagy a kozosségi emlékezetben helyet sem kapott személyek, események), vagy a
rendszervaltds el6tt nem lehetett propagilni azokat, ezzel mintegy erdsitve a helyi
identitastudatot.

A korszak rendkiviil gazdag emlékhelyek létrehozasaban és ceremonikus esemé-
nyek lebonyolitdsdban. Ez volt az az id6szak, amikor a identitdsépités (nemzeti és
lokalis identitds egyardnt) helyszinei mintegy szimbolikus haldéba igyekeztek bevonni
az egész székelyfoldi térséget a téralaptl identitasépités kiemelt helyszineinek meg-
jelolése altal. Mivel ezek a gyakorlatok nagyon sokszintiek voltak, a terek megjelolése
és a koréjiik szervezett ceremonidk jellege, gyakorisaga és sikeressége is valtozo képet
mutatott, a gazdag felhozatalban négy tipust hatdroztunk meg: (b.1) Régi emlékhe-
lyek, megnévekedett jelentéséggel, (b,2) Uj emlékmiivek, emlékezethelyek, (b.3) Régi
és uj helyek, csokkend jelentdséggel, (b.4) Amikor a hely keresi a nevét. A kovetkez8k-
ben a négy tipus révid bemutatdsara keritek sort, néhany példaval illusztralva az egyes

tipusokat.

b.1. Régi emlékhelyek, megnovekedett jelentéséggel

Olyan emlékmiivek és innepi rendezvények tartoznak ebbe a tipusba, amelyek a
magyarsag kiemelkedd torténelmi eseményeinek allitanak emléket, ugyanakkor erds
lokdlis vonatkozasai is vannak. Ezeket az emlékmiiveket nem a mult rendszerben
allitottak, hanem annal régebbi idészakokban, de a rendszervaltas el6tt a kommunista
hatalom idején nem volt lehetséges megemlékezé innepek rendezésére, az emlék-
mivek funkcidja csupan a rejtett megemlékezés bizonyos formdira vonatkozhatott.
Ezek az emlékhelyek 1989 utdn nagyon hamar — mar a legels6 évfordulék alkalmaval —
grandidzus linnepségek helyszineivé valtak, a rendszervaltas utani kisebbségi magyar
identitasépités alkalmait jelentették.

Ennek a tipusnak egyik példaja a Madéfalvi veszedelem Siculicidium emlékmiive,
amely az 1764-es madéfalvi vérengzésnek éllit emléket. Az 1899-ben éllitott emlékmi
a rendszervaltds utdan a rejt6zkodésbdl kilépé nemzeti identitasépités egyik
momentumava valt, azéta is minden évben megiinnepelik az esemény évforduléjat az
emlékmii mellett. Az eseményen évrdl évre egyre nagyobb szamban jelentek meg a
helyiek mellett a romdniai magyarsag politikai szerepl6i, ugyanakkor magyarorszagi
politikai személyiségek is alkalmasnak talaltak az alkalmat és a helyszint az idénkénti
megmutatkozasra. A madéfalvi vérengzés 250. évforduldja jé alkalom volt a helyiek
szamdra, hogy nagyszabdsil rendezvénysorozatot szervezzenek a kerek évforduld

tiszteletére, a fizikai teret pedig, amely az emlékminek ad helyet, tovabb bévitették,
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és mas helyszineken is ide kapcsol6dd ritudlis tereket hoztak 1étre. Ezt az igyekezetet
mar erételjes lokalis identitasépitési szandékok vezérlik.

A masik hasonlé szerepet betolt emlékezethely a nyergestetéi emlékmi, amely
az 1848-as szabadsigharc helyi tragikus kimeneteld eseményének éllit emléket. Az
emlékmiivet 1897-ben dllitottdk, a rendszervaltds utdn itt is minden évben nagysza-
bést tinnepségeket tartanak, amelyeken a madéfalvi veszedelem megiinnepléséhez
hasonlé médon képviseltetik magukat mindazok a kozéleti-politikai személyiségek,
akik a kozosség el6tti legitimaciot szeretnék megszerezni maguknak. Az emlékezet-
hely és az tinnepség itt is kettds funkcidval bir: az 6sszmagyar és a lokalis kotédés
egyiittese valésul meg benne. A hely tovabbi béviilése mar némileg eltér ettdl a
szandéktdl: a rendszervaltds utani években az emlékmiivel dtellenben 1évé magaslaton
kopjafik sokasagat allitottak fel killonbo6zd szervezetek, egyesiiletek és magédnszemé-

lyek, ezzel mintegy keresve sajat maguk szamara a lehet8séget, hogy egy szakralizalt

helyhez kapcsolddva erdsitsék pozicidjukat.

b.2. Uj emlékmiivek, emlékezethelyek

A jelzett iddszakban nagyon sok 4j szimbolikus tér jott létre (szobrok, emlék-
mivek, emléktdblak, kopjafik, névadasok), ezekkel egyiitt értelemszertien megnétt az
linnepi események szama is. Itt érhetd leginkabb tetten az a torekvés, amely a
Székelyfoldet egy stirti sz6vésli szimbolikus haléval kivanta beboritani, megjelenitve,
lathatdva téve a térségnek a helyhez valé viszonyat, az ahhoz valé jogat. Jellegzetes
példa a Mdrton Aron piispokhéz kapcsolédé helyek és események kiépitése. Marton
Aron nevét tobb emlékhely is megkapta, szamos varosban all szobra, sziiléhelyén,
Csikszentdomokoson emlékhelykomplexumot alakitottak ki. Iskoldkat neveztek el
réla, emlékiinnepeket, konferencidkat tartanak tiszteletére. A szimbolikus térfoglalas
ebben az esetben széles spektrumban miikodik, mivel a multbéli neves személyiség,
akinek nevéhez kotddnek a helyek, nemcsak a sziil6falu és nemcsak a Székelyfold
vonatkozasaban jelentéses, hanem egész Erdélyre vonatkoztatva is.

Ugyancsak ebbe a tipusba sorolhaté a csikszeredai Gloria victis nevet viselé
szobor, amely az 1956-os forradalom helyi dldozatainak allit emléket. Az emlékmivet
2007-ben éllitottak annak a szdndéknak megfeleléen, hogy a telepiilésen legyen egy
olyan megemelt jellegli, szimbolikus tartalmakkal felruhdzott tér, ahol az 56-os
eseményekre val6 megemlékezés megszervezhet6. A hely szimbolikus elfoglaldsa,

emlékezethellyé alakitdsa 6ta az 1956-os forradalom emlékéhez kapcsolédé rendezvé-
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nyek grandiézusabbak lettek, az utébbi néhany évben viszont némileg vissza-

fogottabb4 valtak.

b.3. Régi és uij helyek, csokkeno jelentoséggel

Olyan helyeket sorolhatunk ebbe a tipusba, amelyekre éltaldban jellemzé az,
hogy létrehozasukat szintén a nemzeti és helyi identitasépités kettés szandéka
jellemezte, de valamiért nem sikerilt betolteniiik ezt a funkciét. Az okok tobbfélék:
lehet a térben elhelyezett szimbolikus elem jelentésének nem eléggé tisztazott volta,
vagy akar a kiszemelt tér sokfunkcids jellege vagy az egyik funkcié megvéltoztatasa.
Az ilyen koriilmények 6hatatlanul negativan hatottak egy 1ij szerep megjelenitésére.

A tipus egyik példéja a csikszeredai Pet6fi-Balcescu szoborparos. A két szobrot a
varos egyik parkjdban allitottik fel még a hetvenes években, de akkor semmilyen
megemlékezésre, linneplésre nem volt lehet6ség kornyezetiikben. Egészen 1990.
marcius 15-ig kellett varni, amig a szobrokkal megjelolt téren az 1848-as forradalom
emlékiinnepségét meg lehetett tartani. Az innepség a hivatalosan megszervezett
megemlékezés mellett a spontan moédon létrejové szimbolikus térfoglalds esete is volt,
amely jél példazta az identitasépités nyilvanos miikodését. Az elkovetkezd iddszakban
a Madrcius 15-i iinnepségek helyszine a varosban sokat valtozott. A szoborcsoport
helyzete is atalakult, a vér el6tti parkositott tér néhany éve alapos feldjitason esett at,
aminek egyik kovetkezménye a szobrok elmozditasa, térbeli helyzetiik megvaltozta-
tdsa lett. Ezaltal viszont elveszitették a térben elfoglalt szimbolikus, dominédns pozi-
ciéikat. Ma mar a Marcius 15-i innepségeknek csupan az egyik helyszinét jelenti a
tér, kiemelt szimbolikus szerepe meggyengiilt.

A kovetkezd, ebbe a tipusba sorolhaté példa egy olyan esetrél szél, amikor az
emlékezethely kialakitasanak tervezett funkcidja elsésorban a lokalis identitds épitése,
miikodtetése volt, kapcsolddva a nemzeti identitds megjelenitéséhez is. Domokos Pél
Péter, csiksomlydi sziiletésti néprajzkutatd, emblematikus személyiség szobrardl van
sz6, amelyet 1998-ban a csiksomlydi templommal szemben, egy, a szobor elhelyezése
céljabol megnagyobbitott téren allitottak fel. Amivel viszont nem szamoltak a szobor
és a tér tervezdi, hogy a tér szimbolikus jelentéssel mar erésen megterhelt hely volt. A
kegytemplom, az el6tte 1évé tér a csiksomlydi bticst szakralis kompozicidjanak egyik
része, ilyenforman a jeles helyi személyiség szobra ezen a téren nem tudta betolteni a
neki szant szerepet, az erdsebb ritualis komplexum jelentése elnyomta azt. Minderre
még annak okan is sor keriilhetett, hogy Domokos Pal Péter a helyi lakossag szamara

nem volt eléggé ismert (élete nagy részét sziil6helyétdl tavol élte le), személyisége, a
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réla valé tudas a lokdlis emlékezetbe nem épiilt be. Nagyon hamar 4j helyre is koltoz-
tették a szobrot, egy félig zart, mindenképpen jelentéktelenebb térre. Az eredeti
elképzelésekhez képest jelentésége soha nem tudott meger6sddni, jelentésképzd,

szimbolikus szerepe nem alakulhatott ki.

b.4. Amikor a hely keresi a nevét

Nem ritka a szimbolikus térfoglalds jelenségkorében az a tipus, amikor a lokali-
tasok egy emlékezethelyet szeretnének kialakitani, és keresik azt a szimbolikussa
tehet6, a telepiilés multjabdl felkutathaté eseményt vagy személyiséget, amely/aki
koré felépithetd egy ritualizalt eseménysor. Az iskolanévadasok a legjellemzbb esetei
ennek a jelenségnek. A névvalasztds dltalaban két elképzelés mentén tortént. Az egyik
az, amikor egy, a magyar kultiraban jol ismert személyiség nevét vette fel az iskola. A
masik esetben az adott telepiilés egy ismert, hires személyiségét valasztottak névado-
ként. A névadasok elsé hullimaban inkabb az elsé valtozatra keriilt sor. Ez volt az az
id6szak, amikor a nemzeti identitdsépités kapott nagyobb hangsulyt, és ezt az iskolak
nevének megvalasztasa is tiikkrozte. Néhany év mulva viszont, a lokdlis identitasok
megerdsitési torekvéseivel Osszhangban, a madsodik véltozat valt elterjedtebbé.
Azonban nem minden telepiilés esetében volt egyértelm, hogy ki legyen az a neves
személyiség, aki alkalmas a névado szerepre. A helyi lakosok sem minden esetben
fogadtak egyértelmli megelégedéssel a névvalasztast, igy a lokalis identitas épitésében

ezek a névadasok gyakran nem tudtdk betélteni a kivant szerepet.

Zaré gondolatok

A székelyfoldi szimbolikus térfoglalds rendszervéltas utdni folyamata sajatos
kortilmények kozott zajlott/zajlik. Ez a folyamat az identitdsépités praxisai altal kap
sajatos arculatot, f6 meghatdrozdja pedig a nyilvanos térnek a rendszervaltds utani
megvaltozott haszndalati médja. A térhez kotott identitds jelensége mutatkozik meg a
szimbolikus térhasznalat gyakorlatiban akkor, amikor egy adott k6zdsség 6nmeg-
hatdrozasanak egyik — taldn épp a leger6teljesebb — formadja a beélt, sajatnak tudott/
érzett tér megjelolése lesz szimbdlumokkal és ceremonikus események altal. Ez a
kozosségi Onfelmutatas kiillon-kiilon, de a legtobb esetben szimultdn médon a nem-
zeti és lokalis térbe valé betagolédds szimbolikus, ritualizalt gyakorlatat épiti ki. Az
elemzett korszak kiilonosen alkalmas arra, hogy a rendszervaltds utdn megvaltozott

tarsadalmi térhasznalat éltal, a privat és a nyilvanos szféra egymdashoz valé viszo-
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nyanak Gj koriilményei kozott olyan 1j identitaskonstrukcidkat hozzon létre, amelyek

a magdanszféraba rejtett identitdselemeket dtemelik a nyilvanos térbe. Ezéltal pedig a

kozosségi — nemzeti, regiondlis és lokdlis — identitds épitésének 4j szimbolikus terei

épiilnek ki és 4j tinnepi forgatékonyvei irédnak meg.
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Abstract

The study analyzes the symbolical space using practice in the period from the
social-political turnaround of Romania in 1989 to the present in Szeklerland. The
aim is to present the trended changes in the symbolical space using practice in the
public space since the regime change. The study is based on results of research
programs conducted at WAC — Centre for Regional and Anthropological Research.
Analyzing the results of the research programs, we determined three intervals from
1990 to the present. In the first interval, symbolical space using practice was
dominated by rehabilitation processes. In the second interval, creating new
symbolic spaces and events was more typical. In the last interval, new processes
have emerged, such as integration and individualization. In addition to analyzing
the changes, we also aim at presenting the social function of symbolical space using

practice in different time intervals.

Keywords: symbolical space using practice, WAC, Szeklerland
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