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Osszefoglalas

A tanulmdny a Kovdszna megyei Sepsibiikszdd (Bixad, Kovdszna megye, Romdnia)
kapcsdn azt a kérdést vizsgdja, hogy milyen megfelelés van a vizsgdlt telepiilés
értekei és adottsdgai, illetve a helyi kézosség dltal megfogalmazott értelmezések,
elvdrdsok, fejlesztési igények kozott. A szerzd Christopher Ray tézise alapjdn azt
hangstilyozza, hogy a helyi értékek és adottsigok nem minden esetben jelennek
meg értékként a lokdlis kozosségi tuddsban. Az adottsdgok és a helyi tudds kozti

megtelelés vizsgdlata a lokdlis fejlesztés fontos elsd Iépése.

Kulcsszavak: Sepsibiikkszad, vidékkutatas, kultiragazdasig

Bevezetés

tanulmany egy székelyfoldi telepiilés, a Kovdszna megyei Sepsibiikszdd
(Bixad, Kovaszna megye, Romdnia) kapcsin vizsgédlja azt a kérdést, hogy
milyen megfelelés van a vizsglt telepiilés értékei és adottsdgai, illetve a helyi
kozdsség altal megfogalmazott értelmezések, elvarasok, fejlesztési igények kozott!. Az

elemzés elsésorban a vidékkutatds szemléletéhez és moédszertandhoz kapcsolddik,

! A tanulmdny az ebben a témakorben készitett TDK dolgozat dtdolgozott, roviditett valtozata
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ugyanakkor a megkozelités alapvetéen multidiszciplindris jellegli: az anyaggytjtés, a
terepmunka és az elemzés soran a vidékszocioldgia, a kommunikiciétudomany, a
tarsadalomtorténet, a kozosségfejlesztés szempontjai is hasznosithatok voltak. A
tanulmany részben a csikszeredai Sapientia EMTE masodéves Kommunikacié és PR
szakos hallgatéi éltal végzett csoportos terepmunka anyagira tdmaszkodik (a
csoportos kutatdsban magam is részt vettem). A lakossag helyi igényeinek vizsgalata
a csoportos kutatds kérdbives adatbazisanak felhasznalasaval késziilt, feldolgoztam a
kérdéiv nyilt kérdéseire kapott valaszokat. A telepiilés adottsagainak és értékeinek
elemzéséhez Osszegytijtottem és feldolgoztam a térségre vonatkozd szakirodalmi
anyagokat (telepiilés leirasok, foldrajzi és tarsadalomtorténeti bemutaté anyagok,
szakmai elemzések). Célom annak elemzése volt, hogy Sepsibiikszdd esetében a
szakmai elemzésekben és bemutaté anyagokban ismertetett sokféle helyi adottsag és
érték megjelenik-e, ha igen, akkor milyen mértékben és milyen médon a helyi
értelmezésekben, fejlesztési igényekben és elvarasokban, dltalaban a helyi kozosségi
tudasban. Elemzésem kisérleti jellegli kezdeményezés. A székelyfoldi térségben az
utébbi idészakban tobb telepiilés kapcsan késziilt igynevezett helyi értéktar, de nincs
tudomdsom olyan tipusu elemzésrél, amely a helyi értékeknek/adottsagoknak és a
helyi k6z6sségi tudasnak a viszonydaval foglalkozott volna.

Ennek a témakornek a vizsgilata a vidékfejlesztési, illetve ezen beliil elsésorban
a kulturagazdasigi megkozelitéshez kapcsolhaté (Ray 1998). A 2000-es évektdl
kezdbdben egyre jobban elStérbe keriilt Ggynevezett vidékfejlesztési fordulattal (new
rural paradigm, lisd. OECD, 2006), a vidékfejlesztési fordulatnak a székelyfoldi
térségben kimutathaté hatdsdval mar néhany szakmai elemzés foglalkozott (Biro,
2020, Bir6 — Kovdcs, 2022). A vidékfejlesztési fordulat kapcsan ennek a folyamatnak
csupan egy vonatkozasat szeretném itt jelezni roviden, amelyet a tanulmanyom
elkészitésében hasznositottam. A vidékfejlesztési fordulat egyik fontos vondsa a vidéki
térségek, a vidéki telepiilések reprezenticidjanak (a szakirodalom szerint a vidéki
térségek egyfajta ,Gjrafogalmazisdnak”) az el6térbe keriilése. Ezt a témat magyar
vonatkozdsban Kovach Imre tdrgyalja tobb munkéjidban (Kovach, 2007, 2012),
hivatkozva tobbek kozott Marc Mormont alapveté munkdjara is (Mormont, 1990),
amelyben az idézett szerz$ azt hangsilyozza, hogy napjainkban tobbféle tarsadalmi
szereplé fogalmazza Gjra, definidlja a vidéket. Természetesen nagyon fontos az

ugynevezett ,formdlis reprezenticié” is, amelyet szakemberek, politikusok,
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médiaszereplék, kommunikécios és PR szakemberek végeznek, de nagyon fontos két
tovabbi tényezScsoport is, hangsilyozzak Csurgé Bernadett és munkatérsai (Csurgé
et al. 2022). Egyfel6l fontosak a vidéki vagy a lokdlis adottsdgok és értékek, masfell
pedig nagyon fontos a helyiek, a vidéken él6k értelmezése, a helyi értékekkel és adott-
sdgokkal kapcsolatos helyi mindennapi tudds, tdgabb értelemben a lokdlis identitas.
Elemzésemben ezzel a két tényezével igyekeztem foglalkozni. Osszefoglalé jelleggel
ismertetem azt, hogy a széban forgé telepiilés — a kapcsol6dé szakirodalmi anyagok
szerint — milyen természeti, torténelmi, kulturalis és mai intézményi/koézosségi adott-
sagokkal, értékekkel rendelkezik, illetve azt, hogy ezek miként jelennek meg a helybé-
liek szamara a véleményekben és a kozosségi tudasban. Christopher Ray hangstlyozza
azt a fentiekben mdr idézett munkdajaban, hogy a helyi értékek és adottsagok nem
minden esetben képezik a helyi identitas, a helyi tudas részét. A helyi tarsadalom nem
tekint mindent értéknek (vagy nem tekinti olyan mértékben értéknek) amit a szak-
emberek vagy a kiils6 szemlél6k annak tartanak. Ilyen esetben a fejleszt6 szakember
feladata lehet az, hogy a kultiragazdasig szemlélete és mddszertana alkalmazasdval
valtoztasson ezen a helyzeten, a helyi értékeket és adottsagokat a kozosségi tudas
részévé tegye. Ez utébbi munkdhoz kiindul6 feltételt jelent az, hogy elvégezziik a
szakmai szambavételt a helyi értékek és adottsagok szintjén, illetve azoknak a
kozosségi tudasban valé megjelenése szintjén. Tanulmanyom elsé6 megkézelitésnek
tekinthetd, az 6sszegylijtott anyag és a rendelkezésre all6 adatbazis és interju anyag

tovabbi részletesebb feldolgozast is lehetévé tesz.

A telepiilésrél roviden

Sepsibiikszad telepiilés Romanidban, Kovaszna megye északi részén, a megye-
hataron talalhaté. Fontos kozlekedési csomoépontnak szamit, Sepsibiikszadnal dgazik
el a 113-as megyei ut Balvanyosfiird6 és Kézdivasarhely felé, és innen kozelitheté meg
a sokak altal latogatott Szent Anna-té. A falu lakossaga 1709 f6. A telepiilés népessége
az 1960-as évek romdniai nagy tdrsadalmi véltozdsainak nyomdn (kollektivizalas,
adminisztrativ atszervezés, iparositds) jelentésen csokkent, napjainkban azonban
stabilizalddni latszik. Nemzetiségi eloszlasat illetéen mar az 1900-es években sajatos
telepiilésnek szamitott, mert tobb nemzetiség is itt élt a kébanyanak és az iiveg-

hutanak koszonhetéen: magyarok, romanok, németek és csehek alkottak a lakossagot.
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Lakossag alakuldsa Sepsibiikszddon
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1. dbra: A lakossag alakulasa Sepsibiikszadon
Forrds: Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja (1850-1992); Erdélystat

statisztikdk (2011); Kovdszna Megyei statisztikai hivatal (covasa.insse.ro 2023)

A telepiilés 2004 tavasztatdl szamit kozségkozpontnak, ennek értelmében
rendelkezik mindazokkal a hivatalos intézményekkel melyeket a hatdlyos romaniai
torvénykezés elSir az adminisztrativ statusszal rendelkezé falvak szamara. A kozség-
kozpont hivatalos intézményei kozé sorolhatjuk az alabbiakat: polgarmesteri hivatal,
helyi tanacs, rendérség, orvosi rendeld, iskola. Az 6nallé kozséggé valas ugyanakkor
megerdsiti a helyi informalis tarsadalmi szervezédést is. Az 6nall6 kozséggé valas — mar
onallésodott térségi telepiilésekhez hasonléan — el6térbe hozta a helyzetértelmezést,
a fejlesztéspolitikai tervezést és forrasbevondst.

A falu torténelmi multjdhoz kapcsolddik az tiveghuta, amely nemcsak munkét
adott a lakosoknak, hanem a betelepitett munkésok révén a lakossdgszamot is novelte.
A gyar miikodése alatt nagy sikereket értek el kiilf6ldon is Sovanka Istvan tivegfijé
mester munkassaganak koszonhetben. A gyar a nevezetes Miké csaladhoz kothet6, az
1860-as években grof Miké Benedek tizemeltette a hutét. A falu neves sziilotte Santha
Ferenc ird. Sepsibiikszad rendelkezik sajat ifjasagi szervezettel (BIFISZ), helyi
nonprofit szervezet még Pro Sepsibiikszdd Egyesiilet néven taldlhaté meg. A
nonprofit szervezet lehetdséget nyujt olyan ajandéktargyak vasarldsara, amelyeken a

falu logéja szerepel. A telepiilésen hdrom templom és hdrom imahéz is megtaldlhaté.
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A telepiilés természeti értékeinek szama jelentds, ezt a telepiiléssel kapcsolatos
leirdsok is kiemelik. Ilyenek tobbek kozott a borvizforrasok, patakok, kirindul6helyek.
Ismert turisztikai latvdnyossdg a Likas-ké. Itt talalhat6 az egykori Mikes fiirdé is, mely
egyszerli épitményli famedencés fiirdGtelep volt. Szintén ismert turisztikai latva-
nyossag a Vapa vidra, illetve Sélyomkd. A falu szdmadra az is értéknek szamit, hogy a

telepiilésen atutazva kozelitheté meg a Szent Anna-té.

A kutatds mddszertana

A tanulmany elkészitése sordn kétféle mddszertani eljards alkalmazasara keriilt
sor. A teleptilés adottsiagainak és értékeinek osszefoglald jellegli bemutatdsdhoz a
Sepsibiikszddhoz kapcsolodé térségi, szakirodalmi anyagokat dolgoztam fel. Ezt az
Osszefoglal6 jellegli ismertetést tartalmazza az elemzési fejezet els6 része. Mdsodik
1épésként egy csoportos terepmunka kérdbives adatfelvételébdl a nyilt valaszokat
elemeztem. A csoportos terepmunkat az alapképzésen tanuld, kommunikacié és PR
szakos, masodéves hallgaték végezték 2023. novemberében. A csoportos kutatds célja
a telepiiléshez val6 lakossagi viszonyulds megismerése volt. A terepgyakorlatot
megel6z6en a hallgaték adatokat gydjtottek a telepiilésrél, a begytjtott informdciok
alapjan fogalmazddtak meg a kérdGivhez, illetve interjihoz sziikséges kérdések. A
kérdivben hat nyilt kérdés is szerepelt. Az elemzés soran a nyilt kérdésekre kapott

valaszokat dolgoztam fel a kovetkezé témdkban:

1. Mi az, ami On szerint széppé és vonzéva teszi a telepiilést? Soroljon fel
2-3 tényez6t!

2. Mit tart On az utébbi évek legfontosabb megvalésitasanak, eredmé-
nyének?

3. On szerint melyek lennének a legfontosabb tovébblépési lehetdségek a

kozségfejlesztésben?

Az adatok feldolgozasa soran az interjualanyoktdl nyert szovegekben az elemi
kijelentéseket, allitdsokat azonositottam. A valaszolék sok esetben tobb kijelentést is
tettek egy vélemény megfogalmazasa sordn, ezért a kijelentések szama nagyobb, mint
a kérdoivre valaszolok szdma. Az elemzé munka kovetkezé 1épéseként az allitadsok

halmazat a kijelentések tartalma szerint csoportositottam.
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Helyi adottsagok, lakossagi értelmezések

A kutatasi eredményeimet két részben mutatom be. Az elsé részben 6sszefoglald,
ismertet6 jelleggel mutatom be a telepiiléshez kapcsolhaté adottsdgokat és értékeket
a telepiilésleirasok alapjan. A masodik részben a kérdéives kutatds soran nyert szabad

valaszok elemzésének eredményeit ismertetem.

1. Adottsagok és értékek Sepsibiikszadon

A Sepsibiikszad telepiiléshez kapcsolhaté lokalis adottsagok és értékek
ismertetése természetesen nem lehet teljeskord, mert az egy falumonografia
megirasat igényelné. Ennek a dolgozatnak a keretén beliil a rendelkezésre all6 szakmai
forrdsok alapjan csupin a legfontosabbnak mutatkozé adottsigokra és értékek
bemutatasara térek ki. Els6sorban azokat a tanulmdnyokat hasznéltam fel, amelyek
részletes lefrast adnak a teleptilésrél. Ilyen példaul Vofkori Laszl6é konyve (Vofkori
1998), Vargyas Antal leirasa (Vargyas 2003), Sepsiszéki Nagy Baldzs konyve
(Sepsiszéki, 2001). Az 6sszegzd jellegli ismertetéshez felhasznaltam a terepen szerzett
tapasztalatokat, illetve tajékoztaté jellegli médiaanyagokat is.

A telepiilés adottsagait és értékeit négy csoportba sorolva ismertetem: torténelmi
és tarsadalomtorténeti értékek, kulturdlis értékek, természeti adottsagok és értékek,

illetve helyi intézmények, szervezetek, telepiilésarculat.

1.1.Térténelmi, tarsadalomtorténeti értékek

A kozségkozpont torténelmi multjardl szamos feljegyzést taldlhatunk. Az elsé
feljegyzések az 1600-as évekig tekintenek vissza, a telepiilést ekkor még Bykszad
néven emlegették. A kozség a régi tiveggyarrdl volt ismert. Sepsibiikszad keletkezését
illetéen kiilonbozik a Székelyfoldi telepiilésektdl, hiszen az iiveggyarhoz kapcsol6dé
telepitéssel jott 1étre (Bird és Gagyi, 1995). ,A falu életében fontos szerepet jatszott a
Miké csalad. Grof Miké Miklésnak két lanya volt: Rézsa és Eszter. Esztert feleségiil
vette gréf Mikes Benedek. Az édesapa, Miké Miklés hozomanyként lednyanak adta
Sepsibiikszadot és az iiveghutat. Igy széllott az iiveggyar a Mikes csalddra.” (Vofkori,
1998. 234). A huta gyartéit, a Miké csalddot a majorsagi jovedelem elégtelensége
késztette az lizemek alapitasara. E gyar kezdetben, az 1700-as években a Zsombor

tetén miikodott, majd 1782-ben koltoztették a hutat Biikszadra. A tulajdonosok
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német és cseh csaladokat telepitettek be, ezek tagjai dolgoztak az tiveghutdban. Az
tiveggyarban elkésziilt termékeket 1879-ig, a vasut megépitéséig szekérrel szallitottak.
A szallitas sordn a huta termékeit Moldvaba és Havasalfoldre széllitottak a szekeresek
(Bir6 ésGagyi, 1995). A gyar mtikodése 1914-ben szlint meg véglegesen. A gyar utolsé
tulajdonosa, gréf Zabolai Mikes Armin 1928-ban eladta a biikszadi lakosoknak a
gyartelepet. A Mikes gréfoknak koszonhetGen egy tjabb sajatossag jelenik meg, amely
egyedivé teszi a telepiilést, ugyanis a lakosok nagy része a Mikes gréfok jobbagya volt
(Bir6 és Gagyi, 1995). A gyar mtikodése alatt kivald sikereket ért el Eurdpa szinten,
mindezt Sovanka Istvan {ivegfijé mester irdnyitisaval. A gydr a romén csapatok
bevonuldsakor porrd égett. Sovanka. Istvan sokdig nem adta fel a harcot, iivegfejt
babak gyartdsaba kezdett. Ma egyetlen épiilete all a gyarnak, egykori termékeibé&l
allandé kiallitas lathato a helybéli iskoldban. Az iskola mellett a sepsiszentgyorgyi
Székely Nemzeti Muzeumban is szép gyljteményt Oriznek az egykori huta
termékeib6l. A gyartelep megszlinése utan lakéhazak épiiltek a huta helyére. A
tovabbi megélhetési lehet&séget az Gijonnan meghonosodé kébanya jelentette, am egy
stlyos betegséget idézett el6, a szilikézist. A falu Gjabb telepesei az olasz és német
kéfaragék voltak, emlékiiket a nagy gonddal elkészitett ké kapuk, kébél épitett hazak

és sirjelek 6rzik.
1.2. Kulturdlis értékek

A telepiilés a kulturdlis adottsagok tekintetében is szamos értékkel rendelkezik,
ezek tartalmukban vagy kivitelezésiik tekintetében kimondottan helyi jellegliek, a
helyi kozosségi identitishoz kapcsolddnak. A sepsibiikszadi éltaldnos iskola grof
Mikes Armin nevét viseli, az épiilet a gréf vadaszkastélya volt, melyet kozadakozasbol
vésérolt meg a falu népe 1928-ban. A kézponti részen az 1958-ban kivégzett Abrahdm
Arpad plébanos tiszteletére emelt emlékmiivet lathatjuk. Abrahdm Arpad helyi rémai
katolikus lelkész volt, részt vett a Szoboszlay Aladar-féle osszeeskiivésben, kivégezték.
A telepiilés neves sziilotte Santa Ferenc iré. A telepiilésen lathaté még a két
vilighdbori héseinek turulmadaras emlékmive is, illetve a magyar honfoglalds
millecentendriumanak tisztelg6é faragott harangldb. A hésok emlékmive, mely az
altalanos iskola udvaran all 1990-ben késziilt, Varga Mihaly alkotdsa. Szintén ide
sorolhat6 a katolikus templom kapuja, melyet mtivészien kivitelezett kovacsoltvasbél

készitett Maté Jens kovacsmester és fia 1989-ben.
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1.3. Természeti adottsdagok, értékek

Sepsibiikszad a természeti adottsagait illetéen tobb olyan értékkel rendelkezik,
amely kiilonlegessé teszi a falut. A gazdag szénsavas-vasas-sos vizek (borvizforrasok):
»e-. SOs-borviz, Biikszadi-bugyogd, Feny6sarki-forrds, Aranylik-forras, Utdszhdzi-
forras” (Vargyas, 2003. 241). A falu hatdrdban taldlhat6 patakok (Feny8s (Rakottyas)-
, Kdlce-, Ndci-, Buhu-, Csicsorukaszi-, Jovankovacs-, Hani kutja- és a legjelent&sebb
a Zsombor-pataka) mindegyikéhez helyi tudés kapcsolédik. A szénsavas dsvanyviz-
telepek, patakok mellett savanyuvizforrdsok, dsvanyvizes fortyogdk, mofettdk, illetve
nyilt viz fiirdémedencék talalhaték vagy voltak kordbban. ,A gréf Mikes csaldd a
Zsombor-patak volgyében épitette ki a Fortyogd, Vallaté, Hammas, Biikkos és Cseres
nevii grendabélletes kis fiirdémedencéket.” (Vofkori, 1998. 231). A Mikes fiird6krél
még érdemes azt is megemliteni, hogy egyszer(i épitményl famedencés fiirdStelep
volt. ,A Biikszdd hatdraban 1év6 dsvanyvizforrasokat grof Mikes egy nagy fiird6-
teleppé akarta alakitani. Az 1943 nyardan elkészitett fiird6fejlesztési tervek sajnos csak
tervek maradtak.” (Janosi és Péter, 1995. 51). Az Antalkdék fereddje nevezet(i borviz
az Olton épiilt kis vizi erdm{ nyoman elpusztult. A Likas-ké ma turista latvanyossag.
Eszaknyugatra az Olt jobb partjdin 717 m magasan fekszik az Als6-s6lyomkd
sziklacstcsa. A telepiilés kozelében Szent Anna-té ,...az orszag egyik legismertebb
természeti értéke...” (Janosi és Péter, 1995. 42). Ugyancsak a telepiilés kozelében
talalhaté mega Mohos-lap is. A turista latvanyossag kozé sorolhatjuk a gyalogturakat,

illetve kiranduléhelyeket is:

Véapa vdara: korakozépkori var, amely a Rakottyas-patak és az Olt kozos
teraszormdn, az Olt jobb partjdn, a Zsombor patak beomlésétdl északra fekszik.
Napjainkban mar a romjait tekinthetjiik meg.

S6lyomkd véra (Alsé-Sélyomkd véra): a vasutdllomastdl északra, az Olt jobb
partjan hazédik. ,A helybéliek Somkének is nevezik.” (Vofkori, 1998. 233). A vér
pusztuldsa a 14-15. szazadra tehetd, ma pedig kedvenc kilatéhely.

»Aranylik”, amely egy kis méretd, andezit-lavdban keletkezett tireg a Fenyds-

patak fejében.

Az eddig emlitett gyalogturak, kiranduldhelyek mellett jelzett turistadsvények is

taldlhaték a kozség hatardban:
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1.4. Intézmények, szervezetek, arculat

A telepiilés 1968-ig 6nallé kozségnek szamitott, majd 1968 és 2004 kozott
Malnas kozséghez tartozott, 2004 tavaszatdl pedig 4jbol 6ndllé kozséggé valt. Az
ondll6 adminisztrativ status azzal jar, hogy a telepiilés ett6l az idSponttdl kezdve ismét
rendelkezik sajat hivatalos intézményekkel (polgdrmesteri hivatal, helyi dontéshozé
testiilet, iskola, orvosi rendeld, rend6rség. Fontos szerepiik van a helyi civil szervezé-
déseknek: Sepsibiikszadi Ifjasigi Szervezet (BIFISZ), az RMDSZ Sepsibiikszadi
Nészervezetének és Pro Sepsibiikszad Egyesiiletnek. Ezen kiviil a kozség életében
fontos szerepe van az egyhdzaknak, a kozbirtokossdgnak, a néptanccsoportnak.

A faluban t6bb templom és imahaz is megtaldlhaté. A katolikus templom 1867-
ben épiilt a gréf Miké Gyorgy adomdnyozta telken (Vofkori, 1998). A falu katolikus
temploma 2020 februdrjaban leégett, melyet 2023-ra épitettek Gjra, majdnem kétsze-
resére, mint eredetileg volt. Két ortodox temploma is van a falunak, az elsé 1712-ben
épilt, kortlotte taldlhaté a romdn temetd, a Biikszad kozpontjdban 1évé épiilet
maésodik templom 1935 és 1940 kozott késziilt el (Sepsiszéki Nagy Baldzs, 2001). A
reformdtus imahdz 1978 nyaran épiilt, a baptista hivek szdmadra is késziilt imahaz
1972-ben, a Jehova Tanti szamadra is tartanak fent kirdlysdgtermet.

Nem utolsé sorban meg kell emliteni azt is, hogy a telepiilésen az utébbi évtized-
ben tobb olyan infrastrukturélis fejlesztés is tortént, amelyek hozzdjarultak az élet-
mindség és a teleptiléskép javitasahoz, és amelyek szintén fontos helyi adottsdgoknak
tekinthetdk. A digitalis megjelenités tekintetében azt emelhetjiik ki, hogy Sepibiikszad
rendelkezik sajat hivatalos weboldallal, illetve Facebook oldallal (Sepibiikszéd Onkor-
manyzata). A BIFISZ-nek szintén van Facebook oldala, am nemrégiben Instargram
fidkot is létrehoztak. A helybéli altaldnos iskola szintén rendelkezik weboldallal és
Facebook oldallal. Az RMDSZ Sepibiikszadi Nészervezet esetében ugyanez elmond-
haté, a Pro Sepibiikszad Egyesiiletnek csupan Facebook oldala van.

skekesk

Bér a fentiekben ismertetett értéktar korantsem tekinhet§ teljeskortinek, meg-
allapithatd, hogy a szakirodalmi leirasok alapjan Sepibiikszad telepiilés mind a négy
ismertetett teriileten (torténelem és tarsadalomtorténet, természet, kultdra,
intézmények és szervezetek) gazdag. A torténelmi és a természeti komponensek
tekintetében pedig a helyi adottsagok és értékek egy része kimondottan egyedi

jelleglinek mindsil (iveghuta, Szent Anna-t6, Mohos-lap), a természeti értékek pedig
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széleskorben is ismertek. Vidékkutatdsi szempontb6l azonban fontos feladat
megvizsaglni azt is, hogy a helyi k6z6sség szamara értékként jelennek-e meg ezek az

adottsagok, milyen mértékben részei a helyi kozosségi tudasnak.

2. Atelepiiléssel kapcsolatos lakossagi interpretacidk elemzése

A kutatds keretében a kérdbives adatfelvétel soran hat témakorben kérdeztiik a
telepiilés megitélésével kapcsolatos véleményeket. Elemzésem hiarom témadra terjed
ki: a telepiilés értékeivel kapcsolatos vélemények, a fejlesztési eredményekkel kapcso-
latos interpreticidk illetve a fejlesztési lehetGségekkel kapcsolatos vélemények

Osszegzését végeztem el.

2.1. A telepiilés értékeivel kapcsolatos interpretdciok

Arra a kérdésre, hogy ,Mi az, ami On szerint széppé és vonzdva teszi a
telepiilést?” a valaszolok részérdl 188 megjelolést kaptunk, amelyben f6ként a helyi,
értékesnek tartott adottsigokat emelik ki. A 188 kijelentés 5 nagyobb témakorbe
sorolhatd be: természeti adottsagok és értékek, a telepiilésképpel kapcsolatos pozitiv
allitasok, épitett 6rokség és jelképek, a helyi kozosség mikodési médja, egyéb témak.

A telepiilést széppé és vonzdva tevd értékek korébdl a természeti adottsagok
kaptak a legnagyobb szamu emlitést (99 emlités), ez az Osszes kijelentés 53%-at teszi
ki. Az itt adott valaszok tobbségében a taj szépségét, a telepiilést kornyezé tajat
emlitették a legtobben (,,sz€p a koriilvevé t4j”), illetve a Szent Anna-té kozelségét mint
a falu kozelében 1év6 turisztikai latvanyossagot (,a Szent Anna-t6 labandl helyezkedik
el”). Jellegzetes példak a megfogalmazdsokra: szép tdj, sok asvanyviz forrds, csend,
nagyon szép helyen helyezkedik el, sok turisztikai latvanyossag, konnyen megkozelit-
het§ turisztikai hely, nagyon szép helyen fekszik a falu, hegyek.

A pozitiv teleptilésképpel kapcsolatos emlitések szdma (40 emlités), az Gsszes
valasz 21%-at képezi. Tobb vélaszban is szerepelt a koztisztasdg (pl.: rendezett
sdncok), illetve a nemrég Gjjaépitett papilak. Jellegzetek példdk az emlitett téma-
korben: modernizdlés, tisztasg, jol karbantartott utak, utcak leaszfaltozdsa, vizellatds,
az Gjraépitett papilak, kapuk el6tt 1év6 virag.

Az épitett 6rokség 15 emlitést kapott, ez az dsszes kijelentés 8%-at jelenti. Ebben

az esetben a tobbség az iskoldt és a templomot/templomokat emlitette, elé6fordultak
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még a kovetkez6k: a hagyomanyt o6rz6 székelykapu, rendezett kultirhaz,
polgarmesteri hivatal, a kastély (ami méltatlan allapotban van).

A helyi kozosséggel kapcsolatos emlitések szama szintén 15 (8 szazalék), ebben a
témakorben a valaszad6k féként az Osszetartast hangstlyoztdk. Jellegzetes példak: kis
kozosségi csoportok Osszetartasa, baratsag, befogadoképesség, annak tudata, hogy itt
sziilettiink.

Az elemzett témakorben hanstlyosan a természeti adottsagok kaptak a
legnagyobb szamu emlitést (53%), azonban sokkal kevesebb természeti elem keriil
emlitésre, mint ami a szakmai leirdsokban szerepel. A telepiilésképpel kapcsolatos
pozitiv allitdsok (21%) elsésorban a kozelmult infrastrukturalis beruhdzdsaira utalnak.
Az épitett orokségek, jelképek emlitése kisebb ardnyt (8%), a telepiiléstorténet
markans multbeli értékei (ipartorténeti értékek) ebben a felsoroldsban egyéltalan nem

jelennek meg.

A telepiilés értékeivel kapcsolatos interpreticiok

m Természeti adottsagok,
értékek

m Telepiilésképpel kapcsolatos
pozitiv allitdsok

m Epitett 6rokség, jelképek

H A helyi kozosség mikodési
modja

m egyéb vélaszok

2.4bra: A ,Mi az, ami On szerint széppé és vonzova teszi a telepiilést?” kérdésre

kapott valaszok kategorizaldsa, azok szazaldkban valé kifejezése
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2.2. Az utébbi évek legfontosabb fejlesztési eredményeivel kapcsolatos interpretdciok

A fejlesztési eredményekkel kapcsolatos kérdésiinkre (, Mit tart On az ut6bbi
évek legfontosabb megvaldsitdsinak, eredményének?”) 144 megjelolést kaptunk. Ebbél
19 vélaszolé nemlegesen nyilatkozott, a 125 emlitést 3 témakorbe csoportositottuk:

- kozépiiletek felgjitdsa, uj épitések
- infrastrukturdlis beruhdzasok

- kozosségi rendezvények és helyi szervezetek miikodése

Kozéptletek feltjitdsa és az 1j épiiletek 1étrehozdsa kapta a legtobb megjelolést
(63 emlités), amely az Osszes védlasz 44 szdzalékat képezi. A meglévé épiiletek
felgjitdasaval kapcsolatban féként az iskolat és a plébanidt, illetve az 6vodét emlitette a
tobbség. Az 1j épiiletek esetében a sportpdlya kapta a legtobb emlitést, illetve két
esetben a Profi uzlet felépitését is megemlitették. Jellegzetes megfogalmzdasok:
kultarhaz feldjitasa, székelykapu az iskolandl, sportpélya, vendéghdz, renovélasok,
okostdbldk az iskoldban, az iskoldban a kozponti fiités bekotése, dvoda wjitdsa,
muzeum épitése, orvosi rendel6.

Az infrastrukturélis beruhdzdsok tekintetében is magas szdmban kaptunk
emlitésekt (51 emlités), amely az Gsszes valasz 35 szazalékat képezi. A valaszok tobb-
sége a viz beveztésével kapcsolatos (vizvezetékek, kanalizalds). Jellegzetes megfogal-
mazdasok: vizvezetékek, az utak javitisinak kezdeményezése, utcak fejesztése, vizha-
l6zat kicserélése, szennyviz elvezetése, villany, jardak épitése, a mindségi ivovizellatas
biztositasa.

A kozosségi rendezvényeket illetéen mar joval alacsonyabb arany sziiletett (11
emlités) ez az az Osszes valasz 8 szdzaléka. Az emlitett rendezvények, szervezetek az
alabbiak: ndszovetség, kozosségi rendezvények, egyhazi kezdeményezések, a fiatalsig
megmozduldsa.

Az utébbi idészak helyi fejlesztéseivel kapcsoaltos kijelentések nyilvanvaléan
Osszefiiggésbe hozhatdk azzal, hogy a telepiilés nemrégen valt 6nallé6 adminisztrativ
egységgé, és ez az Uj helyzet lehet6vé tette a helyi kezdeményezésket és a fejlesztési
forrasbevonasokat. Megfigyelhet6 azonban, hogy ebben a témakoérben nem fordulnak
el6 olyan emlitések vagy megfogalmazdasi médok, amelyek direkt médon vagy utalas for-
majaban kapcsolatba allndnak a telepiilés természeti vagy tarsadalmtorténeti értékeivel.
Ezt a parhuzamossagot erdsiti az is, hogy a természeti értékek megjeldlése az esetek

tobbségében altalanosabb jellegli, mig a helyi fejlesztések emlitése sokkal konkrétabb.
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m Kozépiiletek fejujitasa, Gj

m Infrastrukturalis

m Kozosségi rendezvények és

m Nincs véleménye

Az utébbi évek legfontosabb fejlesztési eredményeivel
kapcsolatos interpretacidk

épiiletek

beruhézasok

helyi szervezetek mtikodése

3.4bra: ,Mit tart 6n az utébbi évek legfontosabb megvalésitasanak,

eredményének,” kérdésiinkre kapott valaszok csoportositdsa, szazalékos ardnya

2.3.A kézségfejlesztés tovabbi lehetdségeivel kapcsolatos interpretdciok

legfo
megj

A telepiilés jovojét illetéen feltett kérdésiinkre (,On szerint melyek lennének a
ntosabb tovabblépési lehetéségek a kozségfejlesztésben?”) Osszesen 149
elolést kaptunk, amelyet 5 témakorbe sorolhatdk:

tovabbi beruhazdsok, fejlesztések

osszefogas erdsitése, kozségépités

turisztikai fejlesztés

helyi rendezvények, programok gyarapitasa

egyéb
A valaszok koztl a tovabbi beruhdzasokkal kapcsolatosan kaptuk a legtobb

emlitést (78 emlités), amely a vélaszok 52%-4at jelenti. Ebben a témakorben f6ként az

utak

tovébbi javitdsdra, illetve palydzatok megirdsdra reflektaltak a valaszadoék (pl.:

aszfaltozds, palyazatok kihasznaldsa), egyéb témakorben is érkezett emlités (pl:

egészségligy, kozvilagitas). Gyakori témadk: aszfaltozas, szemeteskukdk elhelyezése,

eurépai pdlyazatok megirdsa falufejlesztési céllal, munkalehetéséget adni, gaz

bevezetése, oregotthon, melegvizforras kihasznaldsa, kiépitése, egy park létrehozasa.
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A kozosségfejlesztéssel kapcsolatos kijelentések (27 kijelentés) a valaszok 18
szazalékat képezik. Ebben a kategéridban a vdlaszok tobbségében a lakossdg
Osszefogasat (pl.: a kozosség Osszetartdsa), illetve a fiatalok biztatasat (pl.: hangsuly a
fiatalsdgra) hangsulyoztak a vélaszaddk. Jellegzetes példak: a kozosség Osszetartdsa,
egyiittmikodés telepiilésen belil, 6sszefogds, csoportmunka, biztatni az embereket,
hogy vegyenek részt minél tobb programban, a fiatalok meggy6zése abban, hogy
itthon maradjanak, menedzsment szemlélet.

A vélaszolok kisebb része a turisztikai fejlesztéseket is megemlitette (12 emlités),
ez az Osszes vélasz 8 szdzaléka. Az emlitések ebben az esetben éltaldnos jellegliek:
turizmus, turizmus infrastruktira, turizmus kiaknazdasa.

A helyi rendezvényeket illetéen 9 emlités fogalmazddott meg, az Gsszes valasz 6
szazaléka. Jellegzetes példak: tobb kozosségi projekt szervezése, kozosségi hely a

fiataloknak, kulturdlis események, 6sszeraz6 események.

A kozségfejlesztés tovabbi lehetdségeivel kapcsolatos
interpretaciék

Tovabbi beruhdzasok,

fejlesztések
] Osszefogés erQsitése,
kozségépités

@ Turisztikai fejlesztés

m Helyi rendezvények,

programok gyarapitdsa

m Egyéb

4.4bra: Az ,,On szerint melyek lennének e legfontosabb tovabblépési lehetdségek a
kozségfejlesztésben?” kérdésre kapott valaszok tematizédldsa szdzalékban kifejezve

A telepiilés tovabbi fejlesztésvel kapcsolatos elképzeléseket, elvarasokat egyértel-
mUen az infrastrukturdlis fejlesztések témakore domindlja. Ebben csak elvétve
fordulnak el olyan megfogalmazasok, amelyek a szakmai leirdsokban szerepld

természeti vagy tarsadalomtorténeti értékek hasznositdséhoz kapcsolédnanak. A
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turisztikai fejlesztés és a helyi programok, rendezvények gyarapitdsa témakorben

kaptuk a két legkisebb emlitési aranyt.

Osszefoglalas

A telepiilés adottsigainak és értékeinek bemutatdsa a térségi szakirodalom
alapjdn nem tekinthet6 teljeskoriinek, az azonban egyértelmtinek mutatkozik, hogy
Sepsibiikszad telepiilés mind a négy teriileten (természeti értékek, torténelem és
tarsadalomtorténet, kulttra, intézmények és szervezetek) gazdag és egyedi értéktérral
rendelkezik.

A lakossagi vélemények feldogozasa ett6l lényeges mértékben eltérd képet mutat.
Az elemzési adatok alapjan a helybéli lakossag fejében az a kép él, hogy szép helyen
élnek, sok természeti adottsaggal koriilvéve. A megjelolések azonban az esetek nagy
tobbségében altalanos jellegliek, nem az egyedi, konkrét értékekre vonatkoznak. A
tarsadalomtorténeti jellegli értékek pedig csak kis részben keriilnek emlitésre. A
fejlesztési eredményekhez 1j beruhdzasokhoz kapcsoldédnak, nem torténik utalas arra,
hogy a fejlesztések a természeti vagy tarsadalomtorténeti értékeket is magukba fog-
lalték volna. A tovébbi fejleszétési iganyek és elvardsok korében is csak igen szerény
aranyban keriilnek emlitésre olyan témak, amelyek a természeti és tarsadalom-
torténeti értékek hasznositasara iranyulnanak.

Ha 0Osszevetjiik a helyi adottsagok és értékek halmazat a szabad valaszokban
megfogalmazott allitdsokkal akkor azt latjuk, hogy a kett6 kozott az atfedés csak rész-
leges. A két elemzés Gsszevetése alapjan a kovetkezé éllitdsokat fogalmazhatjuk meg:

- atermészeti adottsagok és értékek a lakossagi véleményekben nagy aranyban

fordulnak elé, de tobbnyire altalinos megfogalmazasban. Nem keriilnek
emlitésre azok az egyedi, helyi adottsagok, amelyek valéban nagy értékek és
fejlesztési lehet6séget képviselnek

- nem keriilnek emlitésre a torténelmi, tarsadalomtorténeti értékek

- csekély szamu emlitést kapnak a helyi kozosségi adottsagok és értékek.

Mindez egyiittesen arra utal, hogy a helyi adottsagok és értékek nagyobb hanyada
a helyi kozosségben nem ugy €l és nem gy jelenik meg, mint fontos helyi érték és
adottsag, helyi kozosségi identitds és kozosségi tudds része, vagy mint fejlesztési

potencialitas. Az emlitésre nem keriil6 adottsagokat és értékeket a helyiek

163



2024-. 9. évfolyam 1. szam

nyilvinval6éan (felteheten) ismerik, tudnak réla, de nem tartjik a helyi kozosségi
tudds és a helyi identitas értékes elemének.

Amint a bevezet6ben is utaltam rd, C. Ray a kultira-gazdasagi megkozelités
kapcsan kiemeli azt, hogy a helyi adottsagok és értékek sok esetben nincsenek benne
a helyi identitasban, a helyiek nem tartjak ezeket az adottsagokat olyan kiemelkedd
értéknek, amelyekre fejlesztést lehet alapozni. C. Ray javaslata szerint ilyen
helyzetekben hasznos lehet olyan szakmai program, amely arra torekszik, hogy a helyi
értékeket és adottsagokat a kozosségi tudds, a kozosségi identitas részévé tegye. A
szerzd erre egy négy 1épcsés modellt kindl, amelyet hasznositva lehetéség nyilhat arra,
hogy a helyi értékek a helyi identitds részévé valjanak (Ray, 1998). Ennek a
megkozelitésnek a térségi adaptacidival Bird Z. Zoltan (2004) foglalkozott. Az dltalam
végzett kutatds eredményei azt jelzik, hogy ilyen jellegli helyi fejlesztési program a
vizsgalt telepiilés esetében indokolt és hasznos lehetne. Egy ilyen programhoz
természetesen sziikség lenne arra, hogy részletesebb elemzések is késziiljenek a helyi

adottsagok és értékek, illetve a helyi kozosségi tudas kozti kapcsolatrdl.
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Abstract

The study examines the question of how well the values and characteristics of the
settlement of Sepsibiikszdd (Bixad, Covasna County, Romania) correspond to the
Iinterpretations, expectations, and development needs expressed by the local
community. Based on Christopher Ray's thesis, the author emphasizes that local
values and characteristics do not always appear as values in local community
knowledge. Examining the correspondence between characteristics and local

knowledge is an important first step in local development.
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