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Az utóbbi néhány évben a vidékkutatásokkal kapcsolatban több kérdés felme-

rül, amelyek többsége azon a problémán alapszik, hogy a vidék társadalmi, politikai 

és gazdasági helyzetéről szóló elemzések és döntések a vidéki környezettől távoli 

centrumokban jönnek létre. Tehát olyan döntések és szereplők (külső fejlesztők és 

politikai döntéshozók) játszanak fontos szerepet a vidéki környezet alakításában, 

akik elsősorban a távolságból adódóan, általános sémák szerint kategorizálják a 

vidéki térségeket, kevés figyelmet fordítva az egyedi sajátosságokra. Ehhez szorosan 

kapcsolódó kritika az, hogy a vidékfejlesztési munka "társadalmi" összetevői gyakran 

háttérbe szorulnak a technikai és gazdasági megfontolások miatt. Azok a szerzők, 

akik ennek a problémakörnek az elemzésével foglalkoznak, a megoldásokra fóku-

szálva keresik a sikertelenség okait a vidéki térségek fejlesztésében.  

A vidékszociológiai kutatásokban és a vidékfejlesztésben újszerű megközelítés a 

„határokon átívelő” tudástermelés, amely úgy javasol gyakorlati megoldásokat a 

vidéki térségek problémáinak kezelésére, hogy kapcsolatot teremt a vidéki emberek 

sokrétű, kontextusfüggő ismeretei, valamint a vidékkel foglalkozó tudományágak 

ismeretei között. Robyn Eversole ausztrál kutató tanulmánya ezt az újszerű, „hatá-

rokon átívelő” megközelítést mutatja be, miközben felhívja a figyelmet arra hogy a 

vidékszociológusok – a vidéki közösségek dinamikájának és a nagyobb társadalmi 

struktúráknak a mélyreható elemzésével – milyen fontos szerepet játszanak a külön-

böző típusú tudások közötti párbeszéd kialakításában, és ezáltal a régóta fennálló 
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problémák megoldásában. A tanulmányban ismertetett megközelítést a vidéki 

térségek fejlesztése szempontjából úgy lehet értelmezni, hogy a külső és a helyi tudás 

fontosságának elismerése mellett szükség van a vidékszociológusokra mint közvetítő 

szereplőkre. A tanulmány az erre vonatkozó elképzeléseket a témával kapcsolatos 

szakirodalomra alapozva, valamint a regionális kutatóközpontok empirikus példáján 

keresztül mutatja be.  

A különféle tudások szerepe és alkalmazhatósága a vidékfejlesztésbenA különféle tudások szerepe és alkalmazhatósága a vidékfejlesztésbenA különféle tudások szerepe és alkalmazhatósága a vidékfejlesztésbenA különféle tudások szerepe és alkalmazhatósága a vidékfejlesztésben    

A vidékfejlesztésben a fenntarthatóság és a változások kulcskérdéseivel foglal-

kozó szerzőkre hivatkozva a tanulmány szakirodalmi szempontokat ismertető feje-

zetének fő mondanivalója az, hogy a társadalmi, politikai és gazdasági hatalmi 

központoktól távol eső vidéki térségek fenntarthatóságával kapcsolatos kihívások, 

közös problémák elősorban a távolságra visszavezethetők. Pontosabban arra, hogy a 

vidéki közösségek jövőjét az adott vidéki térségektől távoli központok döntéshozói 

irányítják, akik kevésbé ismerik a helyi valóságot. A vidékfejlesztés történetét és vita-

tott definícióit figyelembe véve Robyn Eversole kiemeli, hogy a fejlesztők gyakran a 

"fejlődés" egy sajátos szemléletét erőltették rá a vidéki térségekre, amelynek siker-

telensége új megközelítések figyelembevételét tette szükségessé (például endogén 

fejlesztés, közösségfejlesztés). Ezek az új megközelítések gyakran egymástól nagyon 

eltérő módon értelmezik a változásokat befolyásoló szereplők, valamint tudások sze-

repét, miközben egyetértés van abban, hogy a vidékfejlesztés megértéséhez a 

figyelmet a változásokat befolyásoló szereplőkre, és azok tudására kell irányítani. A 

szerző kitér arra, hogy az elméleti megközelítésekben és a gyakorlati megoldásokban 

is tapasztalható ellentmondásokat alapvetően az okozza, hogy hagyományosan a 

kormányok és a főbb fejlesztési szervezetek képezik a vidéki területek fejlesztésének 

kulcsszereplőit, amely egy exogén, pontszerű, helyi összefüggéseket figyelmen kívül 

hagyó, felülről lefelé irányuló fejlesztési tevékenységet eredményez. Annak felisme-

rése, hogy az exogén vidékfejlesztési megközelítések kudarcot vallottak a vidéki 

emberek körülményeinek javításában, három különböző (két exogén és egy endo-

gén) vidékfejlesztési választ eredményezett, amelyek mindegyike más-más felfogást 

fejez ki arról, hogy milyen típusú tudásra van szükség a hatékony fejlesztéshez: (1) az 

alapvetően technikai vagy gazdasági összetevőkre való összpontosítás mellett szük-

ség van a szociológusok és antropológusok "társadalmi" ismereteire, és a vidéki 

közösségek mélyebb megértésére; (2) nagyon fontos a vidéki emberek tudásának 
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figyelembevétele, amely a társadalmi részvétel ösztönzésével, a helyi lakossággal való 

közös munkával lehetséges; (3) az alulról jövő endogén fejlesztés fontossága, 

amelyben a vidéki lakosság az előző két szemlélethez képest jelentősen nagyobb 

szerepet kap a fejlesztési folyamatok irányításában. Eversole az endogén megközelí-

téssel kapcsolatos alapvető kritikák – a helyi lakosság nem megfelelő tudása, tudás-

megosztási problémák, a helyi léptékre való túlzott fókuszálás – felvázolása után az 

újszerű, neoendogén vidékfejlesztési megközelítéseket tárgyalja, amelyek lényege 

röviden az, hogy a helyi tudás értékének elismerése mellett a külső fejlesztési szerep-

lőket is fontosnak tartja, ezért a szereplők közötti párbeszédet szorgalmazza. Fontos 

megjegyezni, hogy a gyakorlati példák és kutatások eredményei alapján ez a meg-

közelítés is alapvetően a külső fejlesztési logikát részesíti előnyben.  

A különféle vidékfejlesztési megközelítések sajátosságai, előnyei és kritikái 

alapján a tanulmány szerzője hangsúlyozza, hogy a szakirodalomban egyetértés van 

abban, hogy a hatékony fejlesztéshez mind a helyi, mind a külső tudásra szükség van, 

ám egyértelmű, hogy a vidékfejlesztési programok és projektek nagyobb mozgásteret 

biztosítanak a külső szakértőknek, fejlesztőknek. Továbbá a fejlesztési szereplők 

közötti párbeszédet nehezítik az egyenlőtlen viszonyok és a társadalmi határok is. 

Mivel a tudás társadalmilag meghatározott, és egyes társadalmi szereplők - nők és 

férfiak, gazdagok és szegények, városiak és vidékiek, „őslakosok” és beköltözők - 

tudása eltérő értéket képvisel és láthatóbb, mint másoké.  

Összességében, a vidékfejlesztési szereplők közötti hatékony, társadalmi hatá-

rokat átlépő tudás párbeszéd kialakításához, a helyi társadalmi valóság megisme-

réséhez elengedhetetlenül szükségesek a vidékszociológusok.  

Módszertani vonatkozásban a vidékfejlesztési szereplők és tudások közötti pár-

beszéd, valamint ebben a vidékszociológusok fontos szerepét hangsúlyozó, hatá-

rokon átívelő megközelítés fő célja egy új, gyakorlati tudás létrehozása, amelyben 

egyesül a mezőgazdasági termelés, a turizmus, a kultúra vagy más gazdasági ténye-

zők technikai aspektusaira vonatkozó helyi és szakértői tudás. Ennek a tudásnak az 

alkalmazása, az erre alapozó fejlesztés számos módszertani kérdést fölvet, amelyeket 

a tanulmány szerzője gyakorlati példákkal és más szerzőkre való hivatkozással sorra 

vesz: a kutatások gyakorlati jelentősége, a tudások társadalmi kontextusba helyezése, 

a többféle tudás fontosságának elismerése, a fejlesztések célcsoportjának és céljainak 

pontos meghatározása, a rendszerszintű tudáshiány megkérdőjelezése, a tudás-

közvetítő aktív szerepe, tudáspartnerségre és cselekvésorientált megközelítésre 
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alapozó hálózatok kialakítása. A tudáspartnerségnek Eversole munkássága alapján 

három alapelve van: (1) a felismerés, amely szerint a fejlesztés társadalmi, nem pedig 

elsősorban technikai folyamat; (2) a felismerés, hogy a kevésbé erős csoportok 

tudása létfontosságú a sikeres fejlesztéshez; és (3) a tudás mozgósítása iránti elköte-

lezettség gyakorlati megoldások létrehozása érdekében. A tudáspartnerség tehát egy 

olyan metodológia, amely elismeri a vidékfejlesztés szereplőinek társadalmi helyze-

tét, és arra törekszik, hogy velük együtt dolgozzon a gyakorlati cselekvéshez szük-

séges tudás létrehozása érdekében, módszertani kiindulópontot biztosít a határokon 

átnyúló tudástermelés operacionalizálásához a vidékkutatásban.    

Kik foglalkozhatnak az újszerű tudás termelésével?Kik foglalkozhatnak az újszerű tudás termelésével?Kik foglalkozhatnak az újszerű tudás termelésével?Kik foglalkozhatnak az újszerű tudás termelésével?    

A bemutatott tanulmány sorra veszi azokat az intézményeket (például egyetemek, 

vidéki tanácsadó központok, vidéki szakképzési intézmények, regionális kutató-

központok), akik a helyi közösséggel való kapcsolattartás és a meglévő működési 

sajátosságok által a tudástermelés fő aktorai lehetnek ebben a határokon átívelő 

tudástermelés fontosságát elismerő vidékfejlesztési folyamatban. Ezeknek az akto-

roknak a tudástermelési szerepét, valamint az ehhez kapcsolódó nehézségeket a 

tanulmány szerzője elsősorban ausztrál példákon keresztül szemlélteti. Ennek a 

fejezetnek a fő mondanivalója az, hogy vidéki térségenként nagyon változó az, hogy 

pontosan melyik intézmény vállalhat fel ilyen jellegű szerepet. A szerző megjegyzi, 

hogy ebben a vonatkozásban kulcskérdés a vidéki környezetbe való beágyazottság, 

de önmagában az, hogy ezek a szervezetek egy vidéki régióban találhatók, még nem 

jelenti azt, hogy képesek lennének határokon átnyúló tudást létrehozni. Sok vidéki 

egyetem és tanácsadó központ korlátozott kutatási forrásokkal rendelkezik. A vidék 

jövőjére vonatkozó átalakító kutatási menetrend alapján úgy tűnik, hogy a kifeje-

zetten vidékfejlesztési megbízatással rendelkező regionális kutatóközpontok kínálják 

a legígéretesebb lehetőséget a határokon átnyúló tudás előállítására. Ennek legfőbb 

okai a következők: kifejezetten a vidéki régiók számára történő ismeretszerzés, 

interdiszciplináris működés, helyi kutatók, az akadémiai és a helyi ismeretek közötti 

párbeszéd, a gyakorlati megoldásokra való fókuszálás a kutatási projektekben. A 

regionális kutatóközpontok szerepével kapcsolatban felmerülő főbb hátrányok, 

amelyet a tanulmány tárgyal: a nagyobb egyetemekhez való kapcsolódás és az ebből 

adódóan az eltérő célok, az hogy az akadémiai munka szempontjából a regionális 

fejlesztés iránti elkötelezettség negatív karrierkövetkezményekkel járhat a kutatók 

számára, az intézmények láthatatlansága. A hátrányok és nehézségek ellenére a 
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szerző összegzése szerint a regionális kutatóközpontok olyan hibrid szervezeti 

formát jelentenek, amely alkalmas arra, hogy erőteljes kapcsolatokat teremtsen az 

egyetemek és a vidéki közösségek között, és inkább a vidéki emberekkel együtt és 

által, mint pusztán értük hozzon létre ismereteket. Munkájuk gyakran magában 

foglalja a földrajzi, társadalmi és ismeretelméleti határokat átlépő tudásalapú pár-

beszéd szándékos elősegítését vagy közvetítését, hogy a vidéki közösségeket gyakor-

lati eredmények elérésében segítsék. A regionális kutatóközpontok működési tapasz-

talatai azonban kérdéseket vetnek fel azzal kapcsolatban, hogy a vidéki régiókban a 

határokon átívelő tudásmunkát milyen mértékben lehet hosszú távon művelni a 

meglévő egyetemi struktúrákon belül, vagy inkább új intézményi formákra van 

szükség.  

Jövőbeli irányok a vidékkutatásbanJövőbeli irányok a vidékkutatásbanJövőbeli irányok a vidékkutatásbanJövőbeli irányok a vidékkutatásban    

Amint az a fentiekben ismertetésre került, a szóban forgó tanulmány arra a 

kérdésre keresi a választ, hogy milyen tudásra van szükség a pozitív vidéki jövőkép-

hez, és milyen szerepet játszhatnak a vidékszociológusok ennek a tudásnak a létre-

hozásában. A szakirodalmi anyagok és a gyakorlati tapasztalatok alapján a vidéki 

közösségekhez hasonló, összetett társadalmi környezetben, a pozitív hatások és 

gyakorlati eredmények érdekében a hagyományos akadémiai diszciplínák főáramától 

nagyon eltérő megközelítésre van szükség. Mindazonáltal a társadalomtudományok 

diszciplináris eszközei fontos szerepet játszanak ebben a folyamatban. A vidék-

szociológusok a vidéki közösségek dinamikájának és a nagyobb társadalmi struk-

túráknak a mélyreható megértésével ideális közvetítői a határokon átnyúló tudás-

partnerségeknek, és segíthetnek a vidéki közösségeknek abban, hogy megszerezzék a 

saját jövőképük fejlesztéséhez szükséges tudást. Intézményi vonatkozásban a regio-

nális kutatóközpontok különösen jó helyzetben vannak ahhoz, hogy a vidékfej-

lesztési kérdésekkel kapcsolatos határokon átnyúló tudást hozzanak létre a beágya-

zott kutatás és helyi ismeretek révén. Fontos azonban megjegyezni, hogy a regionális 

kutatóközpontok még mindig feszültségekkel szembesülnek az egyetemeken belüli 

elhelyezkedésükből adódóan, ahol az akadémiai tudást jobban értékelik, és ahol a 

vidéki helyeken végzett munkájuk alig látható. 

Ha elismerjük, hogy a vidékfejlesztés határokon átnyúló tudásprobléma, akkor a 

pozitív vidéki jövő érdekében új módszerekre és intézményekre van szükség ahhoz, 

hogy a vidéki közösségekkel és a vidéki közösségek által határokon átívelő tudás 
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jöjjön létre. A tudás előállításának a közösségek részvételével történő megközelítései 

már léteznek, de a legtöbb esetben még mindig túl elméletiek, a gyakorlatra lefor-

dítva nem egyértelműek, és kevés figyelmet fordítanak arra, hogy a tudás a vidéki 

szereplőkkel vagy általuk, nem pedig pusztán értük vagy róluk, vagy akár tőlük szár-

mazik, anélkül, hogy cserébe hasznot húznának belőle. A regionális kutatóközpon-

tok tapasztalatai azt mutatják, hogy lehetséges olyan új típusú intézmények létre-

hozása, amelyek teret biztosíthatnak a vidéki közösségek határokon átnyúló tudás-

termelésének. Ezek nemcsak a vidékfejlesztési megoldások létrehozásának lehető-

ségét kínálják, hanem hozzájárulhatnak egy episztemológiailag befogadóbb akadé-

mia létrehozásához is.  

Összességében ez a cikk annak a fontossága mellett érvel, hogy a határokon 

átívelő tudás a társadalmi és episztemológiai határokat átlépve, a multidiszciplináris 

és helyi ismereteket párbeszédbe hozva olyan kutatást hozhat létre, amely a vidéki 

közösségek számára is hasznos. A határokon átívelő tudásszerzés, tudástermelés 

megoldás lehet arra, hogy pótolja a távolról irányított vidékfejlesztési munka rend-

szerszintű hiányosságait (tudatlanságát), és arra, hogy a vidéki emberek meg-

szerezzék a saját jövőképük fejlesztéséhez szükséges tudást. Ehhez a legideálisabb 

kiindulóponttal a vidékszociológusok és más társadalomkutatók rendelkeznek, mivel 

mélyen ismerik azokat a társadalmi dinamikákat, amelyek megakadályozzák a tudás-

áramlást, valamint rendelkeznek azokkal a megközelítésekkel és gyakorlati mód-

szerekkel, amelyekkel a tudás kevésbé látható formáit mások számára láthatóvá és 

érthetővé lehet tenni. A határokon átnyúló tudástermeléshez szükséges tudásinfra-

struktúra azonban a legtöbb vidéki helyen még nem létezik, bár a vidéki egyetemek 

és központok olyan teret biztosítanak, ahol a vidéki és az akadémiai tudás közötti 

párbeszéd potenciálisan megvalósulhat. A jövőbeni kutatások szükségesek annak 

feltárásához, hogy a különböző módszertani megközelítések milyen mértékben 

képesek a vidéki jövőt szolgáló, határokon átnyúló tudás létrehozására, és hogyan 

lehetne ezeket kiterjeszteni a tudásvezérelt vidékfejlesztés politikai stratégiájaként.  

 


